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- &L FACE fiir eine bessere Erhaltung wildlebender Vogelarten
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Die Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung wildlebender Vogelarten ist eines der ersten
umweltrechtlichen Instrumente der Europdischen Gemeinschaft. In den 30 Jahren ihrer Existenz hat
diese Richtlinie, die zunichst fiir nur 9 Mitgliedsstaaten konzipiert (und von diesen angenommen)
wurde, eine starke Ausweitung seines biogeographischen Anwendungsgebietes erfahren (27
Mitgliedstaaten) sowie signifikante Anderungen im Erhaltungsstatus vieler Vogelarten /
Populationen. Diese Richtlinie hatte viele positive Manahmen und Initiativen fiir den Erhalt von
Vogeln und ihrer Lebensraume zur Folge, nicht alles ist jedoch immer glatt verlaufen. In mancher
Hinsicht wurde sie unverhdltnisméBig restriktiv in Bezug auf ihre eigentlichen Erhaltungsziele —
einschlieBlich der nachhaltigen Nutzung wildlebender Vogelarten — interpretiert. Die Richtlinie ist
wohl daran gescheitert, der sozio-kulturellen Unterschiede innerhalb der Europédischen Gemeinschaft
umfassend Rechnung zu tragen und vertraut bei ihrer Umsetzung noch immer auf wissenschaftliche
Kenntnisse und Daten, die nicht immer fachlich iiberpriift worden sind oder von Interessenvertretern
vor Ort verstanden werden.

Was die EU dringend tun sollte, um sicherzustellen, dass die Richtlinie ihren Erhaltungszielen
nachkommt:

Im Allgemeinen:

(1) PrOfung der aktuellen Erhaltungsprioritaten fir wildlebende Vogelarten und Populationen auf EU-
Ebene;

(2) Priofung der Erkenntnisse aus Wissenschaft, Datenmaterial sowie sonstiger Erkenntnisse, die
Aufschluss dartiber geben, wie diesen Prioritédten bestmdglich angegangen werden kénnen;

(3) Sicherstellung, dass die Bestimmungen der Richtlinie und der zugehdrigen Rechtsprechung sich
ausschlieBlich auf die Behandlung dieser Prioritaten richten;

(4) Ermutigung internationaler Managementsysteme zu praktischer Hilfe und Konsens zu diesem
Zwecke.

Im Besonderen:

(1) Prifung des aktuellen Systems zur Festlegung von Jagdzeiten, welches auf zuverlassigen
biologischen Daten und einer sinnvollen rechtlichen und biologischen Auslegung der
Schlisselbestimmungen der Richtlinie basieren sollte unter Berlicksichtigung des Subsidiaritats-
und Proportionalitatsprinzips;

(2) Profung der Anwendung des Artikels 9 § 1 (c) hinsichtlich der 6kologisch sinnvollen traditionellen
kleinrdumigen Jagd unter Berlcksichtigung wirtschaftlicher, sozialer sowie der Erholung
dienenden Erfordernisse;

(3) Fortsetzung der Erstellung und Umsetzung von Managementpldnen fir Arten (oder Gruppen von
Arten) in einem unglinstigen Erhaltungszustand, in denen die eigentlichen Ursachen fir deren
Niedergang aufgegriffen werden — insbesondere bei den Ackerland- Okosystemen und
Feuchtgebieten in der Absicht, sie wieder in einen glinstigen Erhaltungszustand zurtickzufihren;

(4) EinfOhrung und aktive Unterstlitzung eines international koordinierten Uberwachungssystems der
Vogelpopulationen (insbesondere der Zugvodgel), ihrer Lebensraume und ihrer nachhaltigen
Nutzung durch die Jagd; )

(5) Sorge fur die regelmaBige Anpassung der Anhange zur Richtlinie bei Anderungen des
wissenschaftlichen und technischen Kenntnisstands (z.B. unter Berlcksichtigung des
Erhaltungsstatus von Arten und Populationen, der Auswirkung des Klimawandels etc.);

(6) Systematische Integration des Prinzips der nachhaltigen Nutzung als ein Instrument fiir die
Erhaltung der Artenvielfalt in allen Managementplénen sowie in Bestimmungen fir die erfolgreiche
Bewirtschaftung von Natura 2000-Schutzgebieten;

(7) Erarbeitung von Optionen fir eine Konsolidierung der bestehenden ,Natur“-Richtlinien in eine
weiter gefasste ,Biodiversitat“-Richtlinie.



